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§ 1.

Efter den almindelige Forestillingsmaade er Moralen Videnskaben om Menneskets [141]
fornuftige Handlinger og det @iemed, der ved dem skal opnaaes. Den Erkjendelse af
det Gode, som i Moralphilosophien bliver videnskabelig udviklet, er forst tilstede paa
en umiddelbar Maade, saa at den Maxime, der i de enkelte Tilfeelde ber folges, bliver
indseet uden Bevidsthed om nogen Grund derfor. Hvor Spergsmaalet om de practiske
Reglers Grund indtraeder, er det en naturlig Tankegang at soge det sidste @iemed for
Menneskenes Bestraebelser og deraf at udlede alle de specielle Regler for dem. Efter den
dogmatiske Methode, som fremkommer derved, udtrykkes den everste practiske Regel
i een Formel, der betragtes som indlysende ved sig selv og leegges til Grund for det hele
System. Paa denne Maade have flere modsatte Principer under Videnskabens historiske
Udvikling veeret gjorte gjeldende mod hinanden, og de vigtigste Pligter og Dyder have
med storre eller mindre Eensidighed veeret udviklede af ethvert af dem, saa at intet af
dem kan veere aldeles urigtigt. Men ved at underkaste dem en videnskabelig Critik
bragte man deres Eensidighed til Bevidsthed og kom til det Resultat, at Menneskets
fornuftige Streeben ei lader sig bestemme ved nogen enkelt almeengyldig Regel. I
den egentlig philosophiske Methode ere disse to Synsmaader forenede med hinanden,

idet Mangelen i ethvert eensidigt Princip bliver efterviist, men derved tillige gjores
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Overgang til en ny Bestemmelse for Principet, saa at Videnskabens sande Princip
udvikles ved den Teenkning, der gjennemgaaer alle de eensidige Bestemmelser og

folger deres naturlige Overgang i hinanden.

§ 2.

I Moralen forudseettes, at Mennesket er et frit Veesen, men Frihedens Begreb erholder
nye Bestemmelser i Videnskaben selv. — Den Frihed, som forudseettes, er ei den,
der antages af Indifferentisterne, der paastaae, at Mennesket i ethvert Moment kan
bestemme sig imod alle Motiver. Disse forsvare deres Theorie deels med en foregiven
umiddelbar Bevidsthed om, at man undertiden virkelig bestemmer sig mod alle Motiver;
deels ved den Paastand, at Mennesket, naar Motiverne ere lige steerke, ei kan bestemme
sig uden med absolut Vilkaarlighed; de mene endelig, at den enkelte Handling kun
efter deres Synsmaade kan have moralsk Veerd eller Uveerd. Men herpaa maa svares,
paa det Forste, at umiddelbar Erfaring ikke kan leere noget Negativt; paa det Andet, at
den forudsatte absolute Ligeveegt ei kan finde Sted; paa det Tredie, at Handlingen kun
ved en urigtig Abstraction kan bedemmes som adskilt fra Characteren. Desuden er
Indifferentismen, forfulgt i sine Conseqventser, aldeles uteenkelig og strider, idet den

ophaever Begrebet Characteer, mod Erfaringens udtrykkelige Vidnesbyrd.

§ 3.

Paa den anden Side er den eensidige Determinismus ogsaa urigtig, naar den enten
gjor Villien aldeles atheengig af Erkjendelsens videnskabelige Udvikling, eller naar
den antager, at den enkelte Handling er et nadvendigt Product af Characteren og de
udvortes Omsteendigheder, og Characteren et Resultat af alle de foregaaende Hand-
linger. Hvis den da anseer den forste Handling for fri (Preedeterminismus), da er den
heri inconseqvent; thi de veesentlige Vanskeligheder, som finde Sted ved at begribe de
folgende Handlingers Frihed, gjelde ligesaa fuldt ved den forste Handling. Antages
derimod ogsaa den ferste Handling for ufri, er Determinismen ikke veesentlig forskjel-
lig fra Fatalismen, der strider saavel mod den moralske Bevidsthed, som mod det gte

Begreb om en skabende Guddom.
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§ 4.

Efter det rigtige Begreb om Frihed teenkes den enkelte Handling ei at veere gandske
uatheengig af den empiriske Characteer, hvilket vilde haeve Begrebet om Dyd og Udyd;
men heller ei at veere aldeles bestemt derved; tverimod kan den empiriske Characteer
i moralsk Henseende forandres, dog saaledes, at Villiens forandrede Retning kun efter-
haanden medferer Feerdigheden i det Gode eller i det Onde. En useedelig Characteer
kan aldrig veere aldeles uforanderlig, men derimod kan en dydig Characteer veere saa
befzestet, at ingen Forandring af Grundseetninger kan foregaae deri. — Motiver bestem-
me Handlingerne, men de ere aldrig blot udvortes. Kun fra den ene Side betragtede
kunne de vezere blot udvortes, fra den anden ere de indvortes og komme til at gjelde
ved Villiens bestemte Retning. Omvendelse kan vel gaae pludselig for sig, forsaavidt
som forandrede Maximer med Eet kunne folges; men Sindelagets totale Forandring

kommer kun i Stand ved megen Ovelse.

§ 5.

Moralsk Betydning have kun de Livsyttringer, som Mennesket har vidst af, og som det
har villet. De forskjellige Grader af Frihed, som her kunne teenkes at finde Sted; udvikles
i Moralens forste Hoveddeel, Laeren om Tilregnelse, hvori Begrebet om en Handling
bestemmes, uden at der endnu tages Hensyn til, hvad den gaaer ud paa; i anden
Hoveddeel, Laeren om Lyksalighed, udvikles den menneskelige Straebens forskjellige
Formaal, og, da disse komme til at stride mod hinanden, men fornuftigviis maae
underordnes et almindeligt @iemed, udkrezeves endnu en tredie Hoveddeel af Moralen,

Laeren om det sande Gode.

Forste Capitel.

Om Tilregnelse.
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Mennesket siges at foretage en Handling, naar det er frivillig Aarsag til en Forandring
i Omverdenen. I Handlingens ufravigelige Bestemmelse, Frivilligheden, ere to Bestem-
melser at adskille, 1) Selvbestemmelsen under den yttrede Virksomhed, 2) Opfattelsen
af de Objecter, hvorpaa den gaaer ud; og disse to Bestemmelser falde i den blot frivillige
Handling sammen i eet Moment. Mangler een af disse Bestemmelser, saa at Menn-
nesket beveeges af en uimodstaaelig udvortes Magt, eller har urigtige Forestillinger
om de Gjenstande, det virker paa, da ere de Virkninger, hvortil Mennesket er Aarsag,
at ansee for ufrivillige. En Forbindelse af det Frivillige og Ufrivillige finder Sted i
de blandede Gjerninger, som ere halv frivillige og halv ufrivillige. Disse finde Sted,
deels naar Mennesket tvungent udever en Handling, som det ikke vil i og for sig selv,
men kun for at undgaae et efter dets Mening sterre Onde, deels naar det befinder sig
i en Naturtilstand, som medforer en fordunklet Bevidsthed. — Forsaavidt som alle
Objecter for Handlingen for sig have en Beskaffenhed, der virker med til at bestemme
Handlingens Beskaffenhed, er egentligen enhver menneskelig Handling blandet.
Anm. Til de Vildfarelser, der gjore Menneskenes Handlinger ufrivillige, regnes ei

Uvidenheden om Modseetningen mellem Godt og Ondt i Almindelighed.

§7.

Naar Mennesket gjor den Erfaring, at de udvortes Omsteendigheder kunne opfattes
urigtigt og hindre Villiens Udferelse, udvikles dets Bevidsthed saaledes, at det forst
fatter et Forseet, hvori Handlingen har en indre Tilveerelse i dets Bevidsthed, og forst
derefter udfere det i Sandseverdenen. I den forseetlige Handling lader sig adskille de
tre Sider: Overlaeg, Beslutning og Udforelse. Enhver forseetlig Handling er frivillig, men
en Handling kan veere blot frivillig, uden at veere forseetlig: naar den er forseetlig, er

den mere tilregnelig, end som blot frivillig.

§8.

Men den Harmonie, som vi have teenkt os at finde Sted mellem Forszettet og Handlin-
gens Udferelse, kan blive forstyrret derved, at de opfattede Omsteendigheder kunne

haenge sammen med andre ikke opfattede, og som enten forandre Handlingen saaledes,
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at den ikke svarer til Forseettet, eller give den uforudsete Folger. Naar Handlingens
Forandring eller de uforudsete Folger ei kunde eller burde have veeret forudsete, finder

et Tilfaelde Sted, som slet ikke kan tilregnes.

§ 9.

Naar Mennesket handler uden at indsee Muligheden af, at det ved sin Handling kan
blive Skyld i en Begivenhed, skjendt det kunde og burde forudsee det, da bliver det
Uforseetlige tilregnet det, men dog kun som Forseelse. Denne har sin Grund i en
Forsgmmelse af Selvvirksomhed, der drager en Uvidenhed eller Naturtilstand efter
sig, hvorved den enkelte Feil i Bevidstheden, som altid er forbunden med Forseelsen,
bliver foraarsaget. Neermest er da Uvidenheden eller Naturtilstanden tilregnelig, og

middelbart den Handling, som er foranlediget derved.

§ 10.

Mere tilregnelig end den blot forseetlige Handling er den overveiede, hvortil man i
Almindelighed kan henregne den efter Plan udferte. Denne finder tydelig Sted, naar
en Handling ikke blot er forberedt ved flere foregaaende, ved hvilke den Handlende
har sat sig i Stand til at udfere den, men Reekken af disse Handlinger er bleven afbrudt

ved mellemkommende Handlinger i andre Hensigter.

§11.

Til Handling i Ordets vidtleftigste Betydning regner man ogsaa de aandelige Livsyt-
tringer, Forestillinger og Tanker. Disse kunne undertiden ufrivilligen opstaae hos
Mennesket efter Ideeassociationens Love, men selv de meest ufrivillige Handlinger
ere dog atheengige af Menneskets Characteer. Endnu mere beroer det paa Menneskets
Frihed, om det vil afbryde eller fortseette den Forestillingsraekke, som tilfeeldigviis
paatreenges det. Den frivillige Reproduction af Forestillinger, Phantaseringen og Teenk-
ningen kan og, ligesom Handlingen i engere Betydning eller den udvortes Handling,

foretages saavel efter Forsaet som efter Plan.
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§ 12.

Ved enhver forseetlig Handling har Mennesket altid en sidste Hensigt eller et Formaal
for Qie: det udever aldrig en Handling blot for at udeve den. Den neermeste Hensigt
ved en Handling kan vel veere en anden Handling, som det ved den forste vil gjore
mulig; ved den anden Handling kan det have en tredie til Hensigt o. s. v.; men Reekken
af Handlinger gaaer dog altid tilsidst ud paa et Formaal. Disse Formaal udgjere Hand-
lingernes blot indre Side, og med disses Undersggelse treede vi ind paa den egentlige
Morals Enemaerker.
Anm. Bevidstheden om, at Menneskets Handlinger altid ere Midler, har givet An-
ledning til den feilagtige Svnsmaade, at Menneskets Villie skulde bedemmes blot efter
dets Handlingers Formaal. Ingen Handling kan betragtes blot som Middel: Summen af alle

Menneskets Handlinger er det objective Billede af dets Villie.

Andet Capitel.
Om Lyksalighed.

§ 13.

Om Indholdet af det rette Formaal vide vi for det Forste ikke Andet, end at der maa
veere et Formaal for Menneskets Bestraebelser, o: at Mennesket maa sgge personlig
Tilfredsstillelse ved sine Handlinger eller have Interesse for dem. Herved lades det
endnu aldeles ubestemt, af hvad Art Interessen er, (om den f. Ex. gaaer paa den
sandselige Begjerings Tilfredsstillelse eller paa Opnaaelsen af et fornuftigt @iemed).
Dette Begreb om Interesse, betragtet som det gverste Moralprincip, er det allermeest
indholdslgse Princip, men udhaver dog en nedvendig Bestemmelse ved det Gode'.
Anm. Forsaavidt som Tilfredsstillelsen, betragtet som Handlingernes @iemed, forud-
seetter, at eet Savn efter det andet maa udfyldes, kan Virksomheden, som det Blivende i

disse Overgange, ogsaa ved en eensidig Abstraction betragtes som det adeeqvate Udtryk

for Menneskets Bestemmelse.

1Forf. Msc.: ved Menneskets @iemed. F. C. O.
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§ 14.

Derved, at Mennesket i sine Handlinger udferer sin Interesse eller sit Livs Qiemed,
tilveiebringes en Harmonie mellem dets Villie og Objecternes Verden, og den meest
umiddelbare Maade, hvorpaa denne Overeensstemmelse kommer til den Handlendes
Bevidsthed, er ved Folelsen. Den behagelige Folelse bringes man derfor ved en naturlig
Tankegang til at ansee for den menneskelige Virksomheds Formaal, og denne bliver
nu Gjenstanden for vor Betragtning. Subjectets Harmonie med Omverdenen tenkes
som Noget, der skal tilveiebringes og altsaa endnu ikke finder Sted. Mennesket svarer i
sin Stilling til Omverdenen ei til sin Bestemmelse: det har den for @ie, som et objectivt
Formaal; men dets Overeensstemmelse eller Uovereensstemmelse hermed kjende vi
endnu kun som det Behagelige eller Ubehagelige. Principet bliver altsaa, at skye det
Ubehagelige, eller hvad der er det Samme, at streebe efter det Behagelige.

§ 15.

Imellem de Moralister, der seette Livets eegte Lyst i Tilfredsstillelsen af de naturlige
Begjeringer, optraeder den kyrenaiske Skole med det Princip, at concentrere den sterst
mulige Lyst i hvert enkelt Moment af Livet og at seette Menneskets Bestemmelse i
en uafbrudt Reekke af enkelte Forngielser. Men denne Regel opheever sig selv ved
den mindste Eftertanke, da denne forer til at tage Lystens Folger i Betragtning og
undertiden at fornegte sig en Lyst, for at undgaae en Smerte eller for at opnaae en storre
Lyst, o: at overtreede Principet for Principets Skyld. Men har man ferst indremmet
Tanken sin Ret og indseet, at den leder Mennesket til, af Klogskab undertiden at
underkaste sig en Ulyst, da erkjendes let, at det ei staaer i de Dodeliges Magt, at
forskaffe sig en overveiende Sum af behagelige Momenter, og det er conseqvent, derfra
at gaae over til det kyniske Princip: at sikkre sig Lyksalighed ved en Uatheaengighed, der
opnaaes ved Tilfredsstillelsen af saa faa Begjeringer, som muligt. Disse to modsatte
Retninger forenedes af Epikur, idet han vel erkleerede Lysten for at veere det hoieste
Formaal, men dog deels indsaae Selvfornegtelsens Nodvendighed, deels begyndte
at erkjende den aandelige Lysts Betydning. Den aandelige Lyst, som er den sande
menneskelige Lyst, kan ikke seettes i den gieblikkelige Tilfredsstillelse af de hinanden
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modstridende Drifter, men kun i Udferelsen af eet almindeligt Formaal, hvorved der
bringes Eenhed i den menneskelige Virksomhed. Da den Virksomhed, der fremmer
det rette @iemed, maa veere uadskillelig forbunden med en Lyst, indeholder og det
eudaimonistiske Princip, rigtig forstaaet, een af Moralprincipets vigtigste Bestemmelser.
Men til at finde den almindelige Retning af Villien, der medferer Lyst, have vi endnu

ingen anden Veiledning end Folelsen, der paa dette Trin viser sig som moralsk Folelse.

§ 16.

Naar den moralske Folelse antages for Handlingernes rette Princip, er det ikke den
momentane Tilfredsstillelse af de sandselige Begjeringer, der betragtes som Lystens
Kilde, men en almindelig Retning af Villien antages for at veere den rigtige, fordi den
i og for sig behager Individet, enten det naaer sit Formaal eller ikke. I dette Princip
ligger den Sandhed, at den sgte moralske Villie saaledes maa veere et Udtryk af
Personlighedens inderste Veesen, at Mennesket befinder sig vel ved dens Fordringer.
Deri ligger, at sand Moralitet er uadskillelig forbunden med en szeregen Lyst. Den
sande Moralitet maa felgelig ogsaa have Falelsens Form, men denne Falelses Indhold er
endnu ikke bekjendt. Denne sidste Omsteendighed har foranlediget Andre til at ansee
Indholdet for at veere givet aldeles udenfra, ved Opdragelsen og Statens Indretninger og
Vedtaegter. Men ved denne Mening, som egentlig blot seetter Problemets Oplesning
leenger ud, tilintetgjores aldeles den moralske Frihed, ifolge hvilken Mennesket selv kan
bestemme sit Livs @iemed. — Sperges der neermere om det Blivende og Almindelige
i den Villiens Retning, som behager Mennesket, da kan det for det Forste sikkert
betragtes som en Bestraebelse for at bevare dette egne Jeg, og Mange have derfor

antaget Selvbevaringen for Livets @iemed.

§17.

Selvbevaringen som Principet for Menneskets Handlinger bringer det til at sege Lysten
som Middel for Selvbevaringen. Det betragtes paa dette Standpunct som Livets @iemed,
at tilveiebringe og benytte et saadant Forhold mellem Subjectet og Omverdenen,

at alt Udvortes tjener til det individuelle Livs Fremme. I sin laveste Skikkelse er
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Selvbevaringen den physiske Selvopholdelse og viser sig deri, at Mennesket straeber at
sikkre sin legemlige Tilveerelse mod Angreb udenfra og skaffe sig Neering og Incitament
for det blot organiske Livs Fortsaettelse. Dernaest viser den sig som en Streeben efter
Besiddelse af de Naturting, som ere Betingelser for dets physiske Existents, eller
Streeben efter Eiendom. Ved Straeben efter Eiendom kommer Mennesket til ikke blot
at staae i Forhold til Sandseverdenen, men til andre Mennesker, som erkjende dets
Ret til, hvad det besidder. Den Anerkjendelse af Subjectets Villie, der finder Sted i
Eiendom, er Begyndelsen til dets udvortes Zre eller dets Agtelse hos andre Mennesker,
der ogsaa for sig kan gjeres til Formaal. (En conseqvent Fortsettelse af Straeben efter
Are er saavel Streeben efter Frihed som Streeben efter at herske). Idet Subjectet under
sin Attraa efter Aren tilleegger andre Fornuftveesener et selvsteendigt Veerd, ligger
heri et Element, som, naar det udvikles, ogsaa bringer Mennesket til at foreseette sig
Andres Vel som sine Handlingers @iemed.
Anm. Uagtet man ikke med adskillige, iseer franske, Philosopher kan udlede alle
Menneskets Pligter og Dyder af Streeben efter Selvbevaring, saaledes som den her er
forklaret, er dog Selvbevaring i heiere Betydning en veesentlig Bestemmelse ved det

fornuftige Sindelag.

§ 18.

Velvillie, ifolge hvilken Mennesket finder Behag i andre Menneskers Vel og ensker dets
Fremme, kommer forst til egentlig Virkelighed i Venskabet og de dermed beslaegtede
sociale Forhold, hvori Velvillien er gjensidig. I sin mindst udviklede Skikkelse grundes
Venskabet blot paa den Lyst, som den Ene finder i den Andens Omgang. Det mere
forstandige Venskab, hvori den gjensidige udvortes Fordeel er Venskabets Grund, er,
hvor der ikke finder anden Grund Sted, kun uegentligen at kalde Venskab. Men i et
tredie Slags, det fornuftige og sande Venskab, hvori en fuldsteendig Harmonie mellem
flere frie Villier finder Sted, er saavel det Behagelige som Nytten bevaret. Derved at
dette Forhold (sand Selskabelighed)?, hvori Selvbevaringen og Bestrabelsen for Andres
Vel ere bragte i Forbindelse med hinanden, antages for Menneskets Bestemmelse, gjores

et betydeligt Fremskridt i den moralske Bevidsthed; men naar denne Forbindelse blot

2Forf. Msc. (Selskabelighedens). F. C. O.
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betragtes som en Folge af naturlig Tilbgielighed, er den tilfeeldig og har Partiskhed til
Folge. Den sande Forsoning mellem Selvbevaring og Velvillie finder forst Sted i Retten,
hvori Personen gjelder ikke som Ven, men som Person, og Enhver erholder, hvad der

tilkommer ham.

§ 19.

Retten, den sande Regel for de udvortes Goders Fordeling i det menneskelige Selskab,
er et Formaal, der er forskjelligt saavel fra det solitariske, som fra det sociale: vi kalde
det et ideelt Formaal. Bevidstheden om dette er den frembrydende Bevidsthed om det
Godes Idee, men om Ideen under en eensidig Skikkelse. Den strenge Ret kan saaledes
stride imod Velvilliens Fordringer, at dens Haandhzeevelse bliver urigtig, at den strenge
Ret bliver Uret og ber vige for Billighed. — Den Erkjendelse, der er ngdvendig, for at
Retten skal kunne bringes til Bevidsthed, kan ogsaa treede frem som et seereget ideelt
Formaal, der ogsaa kan tages for Menneskets sande Bestemmelse; Mennesket lever da

for Erkjendelsen og Fremstillingen af det Sande og Skjonne, for Videnskab og Kunst.

§ 20.

Erkjendelsen kan ogsaa for sig eensidigen gjores til Formaal, saaledes som hos dem,
der ansee det contemplative Liv for Menneskets Bestemmelse. @iemedet er her deels
videnskabelig Erkjendelse, der udvikles saavel i abstraherede Begreber som i rene
Fornuftbegreber, deels sesthetisk Anskuelse af de Ideer, som ligge til Grund i de tilvee-
rende Ting og som ved en hgiere Virksomhed af Phantasien, der ei er bestemt ved
Erfaringen, fremstilles af Kunstneren eller af dem, hvis Phantasie seettes i Beveegelse
ved dennes Veerker. Naar den eensidige theoretiske Retning bringes i Forbindelse med
de ovenneevnte practiske Formaal (de solitariske, de sociale og Rettens Formaal) findes

det rigtige Qiemed at veere Handling efter Erkjendelsen.

§21.

Til at handle efter Erkjendelse horer ikke blot i ethvert Moment at folge en Maxime,

hvorved Livets Qiemed fremmes, men tillige at have almindelige Kundskaber om de

[152]



Poul Martin Maller 11

tilveerende Tings Natur, og Demmekraft til efter Maximen at anvende Kundskaberne i
forekommende Tilfeelde. Desuden udkraeves en fast Characteer, for ikke ved Hensyn
til det Behagelige eller Ubehagelige at lade sig henrive til at handle imod Erkjendelsen.
Men Qiemedet, som er Hovedsagen, bliver kun rigtig derved, at den indre Harmonie
finder Sted imellem Menneskets lavere og hgiere Tilbgieligheder. Deraf udspringer da
ogsaa Overeensstemmelse med den udvortes Orden eller den Villie at rette sig efter
Objecternes Natur og Forhold til hinanden. Handling efter Erkjendelse udvikler sig
saaledes til en Straeben efter Harmonie mellem alle Mennskets Formaal og, som en Folge
deraf, mellem alle dets udvortes Forhold. Den, der straeber efter, paa en harmonisk
Maade at realisere alle disse Formaal, hvortil ogsaa Erkjendelsen selv maa regnes,

straeber efter det Gode eller den fuldkomne Existents.

§ 22.

Fuldkommenhed eller fuldkommen Existents er en ved Fornuften bestemt harmonisk
Udvikling af alle Menneskets Anleeg og Forhold. At betragte Fuldkommenhed som et
Formaal, der for Mennesket er absolut uopnaaeligt, hvoraf Felgen bliver, at ikke den
selv, men den i det Uendelige fortsatte Tilnsermelse til den, maa antages for Menneskets
Bestemmelse, er en Vildfarelse. I ethvert Moment, hvori Fornuften bestemmer Men-
neskets Handlemaade, finder en forbigaaende Tilsyneladelse af Fuldkommenheden
Sted, og Begrebet om den uendelige Progres har kun forsaavidt Realitet, som Raek- [153]
ken af de Dodeliges fuldkomne Livsyttringer her i Livet ikke kan blive fuldkommen

continuerende.

Tredie Capitel.
Om det Gode.

A. Om Dyden.

§ 23.



Poul Martin Maller 12

Det fuldkomne Liv, som i det Foregaaende blev erkjendt for Menneskets Bestemmelse
og er det Samme som det Gode, bestaaer i Fornuftens practiske Virksomhed, for hvil-
ken de naturlige Formaal ere Midler; men da det Gode kun ved dem kan komme til
Virkelighed, ere de selv relative Goder. Til disse here saavel de legemlige Goder (Sund-
hed, Styrke, Smidighed) som den udvortes Lykkes Goder (Eiendom, Zre &c.); disse
udgjere tilligemed den indvortes Fuldkommenhed, der ei kan finde Sted, hvor disse
Goder aldeles mangle, det fuldstaendige Gode. Men det hoieste Gode er den indvortes
Fuldkommenhed eller den egentlige Dyd.

§ 24.

Dyden er den indre Tilstand, i hvilken alle Menneskets Tilbgieligheder ere bragte
under Fornuftens Herredemme. Jo mere Dyden er sand Dyd, desto mere har Fornuf-
tens heoiere Kraft saaledes gjennemtreengt den naturlige Tilbeielighed, at Dyden er
bleven Mennesket til anden Natur, eller at de fornuftige Handlinger stemme med
dets Tilbegielighed. Men denne Sindelagets Fuldkommenhed er en ved Ovelse erhvervet

Feerdighed, og ikke nogen blot naturlig Tilstand.

§ 25.

Den fornuftige Erkjendelse, som er en Side af Dyden, kan vel fremmes ved Andres
Underviisning; men beroer dog tilsidst — som al Erkjendelse — paa Menneskets frie
Selvvirksomhed, og det saameget mere, som det Gode ikke kan klart erkjendes uden af
den, der selv frivilligen har udevet det. — Den Ovelse i Dyden, som udkraeves, for at den
kan blive til Feerdighed, kan ogsaa fremmes ved Optugtelse, forsaavidt som Mennesker
af Andre kunne tvinges til at indrette deres udvortes Handlinger efter Fornuftens Lov.
Men denne udvortes Handling, overeensstemmende med Fornuften, kan kun veere et
Befordringsmiddel for Dydens Udvikling. Dyden selv som indre Fuldkommenhed kan

kun erhverves ved Subjectets frie Selvvirksomhed.

§ 26.
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Dyden er ingen blot hvilende Evne, men en virksom Kraft, der leegger sig for Dagen i
udvortes Handlinger. Derfor kan ingen kjende sin egen eller Andres Dyd uden af de
Handlinger, hvori den treeder frem. Al anden formeentlig Bevidsthed om egen Dyd er

deels Selvbedrag, deels moralsk Phantasteri.

§ 27.

Forsaavidt som Dyden ei aldeles er modsat Menneskets naturlige Tilstand, men er
dennes Bestemmelse ved Fornuften, viser den sig i sin udvortes Fremtreeden som en

Middelvei mellem to Extremer, idet enhver naturlig Tilbgielighed og dens udvortes

Yttring i Sammenligning med Fornuftens Fordringer kan veere for steerk eller for svag.

Men det er kun i sin udvortes Tilsyneladelse, i Tilbgieligheder og Handlinger, at Dyden
kan betragtes som indskreenket ved Maal. I sit Veesen er den een Kraft, som ikke kan

veere for stor.

§ 28.

Den i forrige Paragraph omtalte Middelvei mellem to Extremer er ikke eens for Alle.

Iseer kommer herved den forskjellige Individualitet i Betragtning, som gjer een Straeben
mere passende for En, en anden for en Anden. Derfor have Nogle ogsaa med Grund
villet inddele Dyderne efter de forskjellige Skikkelser, som Dyden efter Anlaegenes
Forskjellighed maa antage hos de forskjellige Individer. Saaledes kan man overhovedet
adskille de contemplative og de practiske Characterer, og da disse ere blot adskilte ved
den forskjellige Hovedretning, lader den samme Inddeling sig fortseette paa begge
Sider.

§ 29.

Miskjendelse af Individualitetens Natur, eller planmaessig Afvigelse fra dens Veiledning,
frembringer Usandhed i Menneskets Liv, hvorved dette mere eller mindre forvandles
til et Skinliv. Her er Affectationen at meerke, som finder Sted, naar Mennesket, for at
opnaae et af de naturlige Formaal, fremviser et andet Forhold mellem sin Person og

Tingene, end det, der virkelig finder Sted. Det bringes derved til at yttre paatagne
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Folelser, Forestillinger og Tilbeieligheder, som det indbilder sig selv at have. Med Hen-
syn til den sterre eller mindre Sammenhaeng, som Affectationen har med Characteren,
kan den snart vise sig som momentan, snart som fast (idet et skremtet Traek er optaget
i Characteren), snart som en Vane til Affectation, der efter Omsteendighederne skifter
Udseende.

§ 30.

Den Dydige besidder den egentlige Frihed, da Erkjendelsen, efter hvilken han handler,
ikke blot er en Kundskab om Omstendighederne, hvilken ogsaa kan finde Sted hos den,
der folger sine Drifter; men en fornuftig Erkjendelse, der bestemmer hans Handlingers
Oiemed. En saadan Erkjendelse staaer det i Menneskets egen Magt at udvikle hos sig,
og den udvikles nedvendigen hos den, der ikke ved Vanen, at folge det Behagelige i
Stedet for det erkjendte Gode, qveeler dens frembrydende Spirer hos sig.

Anm. Om moralsk Svaghed og Slethed.

§31.

Dyden i sin udvortes Tilsyneladelse.

Vi betragte forst Dyden i dens Forhold til de solitariske Drifter. Da Mennesket af
Naturen skyer det sandselig Ubehagelige og streeber efter det sandselig Behagelige,
viser Dyden sig her deels som Mod, deels som Maadelighed. Modet er Dyden som
Beredvillighed til at gaae Ulyst og Farer imgde, naar Fornuften krzever det. Den ligger
mellem Feighed paa den ene Side og Forvovenhed paa den anden Side. Maadelighed er
det fornuftige Maal i Streeben efter sandselig Lyst. Den Last, der er den modsat paa
den ene Side som ufornuftigt Overmaal, er Umaadelighed; paa den anden Side gives et
Extrem i den Skik, at berove sig selv Livets sandselige Nydelser at misforstaaet Asketik

eller Gjerrighed.

§ 32.
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Saavel i Forhold til den naturlige Sky for det Ubehagelige, som til Attraa efter det
Behagelige, viser deels den fornuftige Vedholdenhed sig, som bestaaer deri, at Menne-
sket, uden at afdrages ved hine to Hindringer (Lyst og Ulyst), forfelger en planmaessig
fornuftig Virksomhed, deels den fornuftige Driftighed, som leegges for Dagen derved,
at Menneskets Handlinger folge i Forhold til dets Naturanleeg hurtigt paa hinanden.
Forbindelse af Vedholdenhed og Driftighed giver Arbeidsomhed eller den planmaessige
Driftighed, en Dyd, der ligger mellem Dovenskab og Selvplageri.

§ 33.

I sit Forhold til den naturlige Tragten efter Eiendom viser Dyden sig som Huusholde-
riskhed, der er det fornuftige Maadehold i Erhvervelyst og Udgifter, og har sit Udspring
af rigtige Begreber om Eiendom. Den ligger imellem Gjerrighed (Vindesyge og Karrig-
hed) paa den ene Side, som kommer af, at man tilleegger Eiendom absolut Veerdi, og
@Odselhed paa den anden Side, ifelge hvilken man til mindre vigtige @iemed gjor saa

store Udgifter, at man savner det Fornedne til vigtige @iemeds Opnaaelse.

§ 34.

I Aresdriften ligger Bevidstheden om eget Vaerd, eller Selvfolelse, til Grund for Menne-
skets Tragten efter at Andre skulle erkjende det. Den fornuftige Grad af Selvfelelse,
som meget godt kan bestaae med Ydmyghed, ligger mellem Stolthed, under hvilken
Forestillingen om eget Veerd fremfor Andre formeget fremhersker, og Pusilanimiteten,
som bringer Mennesket til ufornuftig at begreendse sin Straeben og sine Fordringer. Det
fornuftige Sindelag med Hensyn til Aren kaldes Zrekjaerhed og er lige langt fjernet
fra Argjerrighed og Mangel paa Zresfolelse.

§ 35.

Af Erekjeerhed udspringer Frihedskjeerlighed, ifelge hvilken Mennesket streeber efter
en Tilstand, hvori det, uden at tvinges af andre Mennesker, selv kan bestemme sin
Virksomhed; en Dyd, der ligger mellem Tpilesloshed og Slavesind. En mere positiv

Form har den af samme Kilde udspringende Lyst til Indflydelse eller Herskelysten, der
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fornuftigviis er saaledes indskreenket, at den ikke stiger til Herskesyge, men dog er saa

kraftig, at den ikke synker ned til Ligegyldighed for Selskabets feelleds Anliggender.

§ 36.

Med Hensyn til de Folelser, der opstaae ved Forestillingen om Andres Tilstand, viser
Dyden sig som det deeltagende Sind, der ligger mellem Hjerteloshed og menneskekjeerligt
Foleri. Med Hensyn til Trangen til at finde Deeltagelse hos Andre, viser det fornuftige
Sindelag sig som Aabenhed, der paa den ene Side er modsat Aabenmundethed, paa den
anden Side den overdrevne Tilbageholdenhed. Under de sociale Forbindelser, der blot
have Lysten til Formaal, treeder Dyden frem som Omgjaengelighed, der ligger mellem
Behagesyge og Brantenhed. Men i de Forbindelser, hvor Nytten er Formaalet, holder
Dyden som Tjenstagtighed den rette Middelvei mellem Egennytte og den forvidt drevne
Selvopoffrelse for Andres Skyld.

§ 37.

Under sin alvorlige Straeben seer den Fornuftige sig ei blot nedsaget til at modarbeide
de Slettes Planer, men bliver undertiden uenig med de Bedre om de Midler, der ere at
veelge til de feelleds Formaals Fremme; da viser den rigtige Middelvei sig deels som
Mandighed eller mandigt Sind, idet man gjer sin fornuftige Villie gjeldende uden at
hindres af Behagelyst eller af Frygt, deels som Foielighed, idet man retter sig efter
Andres Villie, hvor Eens Grundseetninger tillade det. De dertil svarende Overdrivelser
ere deels Herskesyge og Vredagtighed®, deels svag Eftergivenhed og Opoffrelse af sin

individuelle Characteer.

§ 38 og 39.

1) I Forhold til Retsdriften viser Dyden sig som Retsindighed. Den holder den rette
Middelvei mellem den abstracte Retfaerdighed paa den ene Side, som uden Hensyn til
de seeregne Omstendigheder, der forvandle den strenge Ret til Uret, forsvarer Rettens

dede Regel, og den individuelle Vilkaarlighed paa den anden Side, som formeget straeber

3Forf. Msc. har: deels Vredagtighed og Egensind. F. C. O.
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efter at gjore den subjective gode Villie gjeldende mod bestemt udtalte Vedtzegter og
Love.

2) Den rette Kjeerlighed til Kunst og Videnskab ligger mellem Mangelen paa Sands
for disses Ideer og det Afguderi med Kunst og Videnskab, der vil aldeles adskille dem

fra Livets practiske Formaal, som blot ere deres ngdvendige Forudseetninger.

§ 40.

Da det er Fornuften, der bestemmer det rette Maal i Tilbgieligheder og Handlinger, er
det Gode ikke godt for Driftens Skyld, men fordi det billiges af Fornuften. Ved Bevidst-
hed om, at Fornuften i Modsetning til Driften er den hgiere og vesentligere Side,
bringes Mennesket til at ansee den blotte Tilfredsstillelse af naturlige Begjeringer for
veerdiles (Stoicisme), og blot at seette Priis paa den selvsteendige Teenkning, ved hvilken
Mennesket foler sig frit og uafhaengigt at de lavere Formaal. Efterat dette Standpunct
er naaet, kunne de practiske Formaal ei erkjendes for at veere Goder, uden at deres
Indhold bestemmes af den rene Fornuft i Stedet for af Driften. Denne Fordring er iseer

i den christelige Tid bleven gjort til Moralphilosophien (Pligtleeren).

B. Om Pligten.

§ 41.

Paa Pligtleerens Standpunct erkjendes, at Fornuften alene skal bestemme Indholdet af
Formaalet for Menneskets Handlinger, og at disse ei ber foretages for at tilfredsstille
de naturlige Begjeringer (Heteronomie), men af Lydighed mod Fornuftens hgiere Lov,
som Mennesket ubetinget skal underkaste sig (kategorisk Imperativ). Denne Bevidsthed
er modsat den antike Dydsleere, ifelge hvilken den blot naturlige Begjering inden en
vis Greendse var god og afgav Stoffet, der reguleres af Fornuften. (Uagtet den, der
handler af Arefrygt for Pligten, underkaster sig et strengt Bud, der har Characteren
af en heiere Magt, reddes dog Villiens Frihed ved Bevidstheden om, at Fornuften er
Menneskets eget inderste Veesen.) Naar denne Synsmaade conseqvent forfelges, maa

Fornuftens Virksomhed erkjendes for det eneste Formaal, der ber attraaes for sin egen
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Skyld, og de naturlige Formaal maae betragtes som relative Goder, der ikkun have

Veard som Midler til dette Formaals Fremme.

Anm. Om Inddeling af Pligter. Ubetingede Pligter, ligegyldige Handlinger.

§ 42.

Pligtcollision finder Sted, naar Fornuften synes at paabyde flere Handlinger, som staae i
et saadant Forhold til hinanden, at den enes Udferelse gjor den andens umulig. Om der
nu end for Pligtcollisionen kunne gives flere Klogskabsregler, hvorved Collisionernes
Antal vil formindskes, kunne dog ingen almeengyldige Regler gives, hvorved nogen
for alle Tilfeelde gyldig Rangforordning mellem de almindelige Classer af Pligter kan
bestemmes. Af de tre Hovedclasser kunne hverken Pligterne mod os selv eller mod
Andre eller mod Gud szttes som de, der i alle Tilfeelde skulle foretreekkes. Ligesaalidt
kan en almeengyldig Orden bestemmes for de underordnede Pligter i nogen enkelt af
disse Hovedclasser. Forstanden maa da opgive sit Forseg paa at give Pligtleeren sin
Fuldendelse i Detaillet, og der bliver kun den Udvei tilbage, at arbeide paa Overvindelse
af Sandseligheden, der hindrer Pligtbudenes rigtige Anvendelse i de enkelte Tilfzelde.

§ 43.

Ved asketiske @velser soger Mennesket at overvinde Sandseligheden, som en Hindring
for Fornuftens Virksomhed. Bodsgvelse og den i Eensomhed anstillede Selvprovelse
anvendes som Midler til at erhverve Dyden; men isger anbefaler Asketiken idelig at
henvende Tanken i Bon til Guddommen — Pligternes Kilde. Ved disse Dydsmidler,
iseer ved det sidste og fuldkomneste, streeber Mennesket at tilveiebringe en saadan
Overeensstemmelse mellem sig selv og Pligtloven, at det af sig selv som enkelt Individ
kan gse Pligtbudets Kjendelser. Det handler da efter sit eget Hjertes Tilsagn eller efter
sin Samvittighed.

C. Om Samvittigheden.

§ 44.
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Samvittigheden erkjender umiddelbart, hvilke Handlinger der paabydes af Fornuften,
og Subjectet er i Kraft af den aldeles vis paa, at det under sin Handling er i Overe-
ensstemmelse med det Gode (det har en god Samvittighed). Den stiller sig endog over
Morallovens bestemte Forskrifter, fordi den i det enkelte Tilfaelde er sig bevidst at
have Ret til at afgjore deres relative Gyldighed. — Men Samvittigheden kan dog veere
vaklende, ja vildfarende, da den jo endogsaa kan gjendrive sig selv, og det maa folgelig
komme an paa Handlingens Indhold, om den skal demmes at veere god eller ikke.
Saaledes kan da Samvittigheden ved at gjore sig selv til Lovens Kilde komme til at

bestemme sig tvertimod Moralloven eller til det Onde.

§ 45.

Det Onde kan udeves saaledes, at Subjectet har Bevidsthed om Pligtens Bydende, men
dog handler derimod; da siges det at handle med ond Samvittighed, men det kan og
med Hykleri for sig selv og Andre besmykke sin onde Handling derved, at det lader
en eller anden Beveeggrund gjelde som antagelig og god Grund derfor (Probabilismus).
Idet en saadan antagelig Grund kan gives for enhver teenkelig Handling, bliver der

ikke Noget tilbage af seerskilt godt Indhold, men kun den almindelige gode Hensigt.

§ 46.

Den gode Hensigt antages da at hellige Midlet, og da en saadan Hensigt kan udheeves
ved enhver slet Handling, er det formeentlige Gode herved aldeles forvandlet til Ondt. Et
Formaal veelges, fordi det forekommer Subjectet godt. Det handler efter sin Mening, og
det gjor hos det Intet til Sagen, om det, der efter dets Mening er godt, i sig selv er ondt. Da
med denne Beroen ved den subjective Mening det i og for sig Gode er fornegtet, er derfra
en let Overgang til den moralske Ironie, ifolge hvilken man holder sin individuelle Villie
for det Haieste og folgelig troer sig haevet over Moralloven. Hermed har den subjective

Frihed opnaaet sin formelle Fuldendthed, men mistet alt objectivt Indhold.

§47.
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Det er i de sidste Paragrapher viist, at Bestreebelsen for at erkjende Menneskets
Bestemmelse blot fra Individets Standpunct er frugtesles og kan i sin Eensidighed
fore til fornuftstridige Principer. Det Gode skal ei erkjendes blot ved subjectiv Taenkning,
men findes i sin Virkelighed og Udvikling i Staten, og Individet opfylder kun sin
Bestemmelse ved at virke som Led i et saadant fornuftigt organiseret Selskab. Derved
er den individuelle Frihed ei opheevet eller indskraenket; thi Individet maa kunne
gjenfinde den samme Fornuft, som udvikler sig hos det Selv, i Statens Love, Vedtaegter og
Indretninger. Det finder deri kun en Greendse for sin Vilkaarlighed, idet den fornuftige
Friheds Grundformer, hvilke den sande Samvittighed ikke kan byde Mennesket at
overskride, deri have deres objective Tilveerelse. I Statslivet erholder de naturlige
Drifters Tilfredsstillelse sin seedelige Betydning, idet de blive til Midler for Statens Liv
og Fremgang, og den frieste Udvikling af de individuelle Anleeg fremmer Selskabets
Fuldkommenhed og Lyksalighed.




